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O Feliksie Konecznym uwag kilka

Tekst dotyczy recepcji dorobku Feliksa Konecznego w ciggu ostatniego ponad potwiecza.
Mysl tego niekwestionowanego historyka i teoretyka cywilizacji nie miata warunkéw do recepcji
sine ira et studio. Najpierw byta przemilczana jako ,,reakcyjna”; aktualnie usituje si¢ jej nadac
wymiar ideologiczny — w duchu migdzywojennej Narodowej Demokracji. Brak krytycznego wy-
dania pism Konecznego, ograniczanie si¢ do ich przedrukéw nie sprzyja ukazaniu tego, co orygi-
nalne i ponadczasowe u mysliciela rodem z Galicji.

Stowa kluczowe: Feliks Koneczny, cywilizacja tacinska, nauka o wielosci cywilizacji, wspotcze-
sna recepcja, historia

W przypadku niezyjacego od dawna mysliciela wszelkie uwagi powinno
zaczynac si¢ ab ovo (pol. od jaja), czyli od poczatku: kiedy sie urodzit, gdzie
ksztakcit, co i kiedy napisat, gdzie wyktadat itp. Mozna by tak zaczyna¢, gdyby
chodzito o posta¢ zapoznang, ktorg trzeba na nowo przyblizy¢, odkurzy¢ jego
dorobek, odmalowa¢ sylwetke. Jednak Feliks Koneczny (1862—-1949), krako-
wianin z urodzenia, profesor Uniwersytetow Wilenskiego i Jagiellonskiego,
stale zyje w polskiej refleksji nad historia i terazniejszoscia, stad rozpoczne
ab finem, czyli od konca (nie — ad finem). Po drugie — metodologia historiogra-
fii idei nakazuje zajmowac si¢ nie tylko dorobkiem, spuscizng, pomystami, ale
rowniez szerokim kontekstem recepcji omawianych pogladow w réznych epo-
kach, okolicznosciach i warunkach, tudziez w rozmaitych uwarunkowaniach
— politycznym, historycznym, spotecznym.

Uwaga 1
O Konecznym pisze si¢ ostatnio sporo; generalnie w aspekcie politycznym

i religijnym, wiec tymi nie bedziemy si¢ zajmowac. Wazniejszy jest punkt wi-
dzenia historyka idei, a ten jest do$¢ rzadki; nie jest mu tatwo przebi¢ si¢ przez
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chor wypowiedzi o uczonym i myslicielu, ktorego dorobek jest aktualnie wyko-
rzystywany do celéw szeroko rozumianej polityki historyczne;.

Tym wigksza zastuga badaczy, ktorzy, nie baczac na aktualne uwarunko-
wania, konsekwentnie podejmujg zagadnienia stawiane przez Konecznego — za-
rowno te przebrzmiate, majace dzi§ wymiar historyczny, jak tez stale aktualne.
Jednym z autoréw prezentujacych i wnikliwie komentujacych ten dorobek jest
Leszek Gawor!, ktorego piSmiennictwo chcialbym potraktowaé jako swoiste
pars pro toto grona badaczy ktorzy omawiajg spuscizne po Konecznym sine ira
et studio. Artykuly rzeszowskiego profesora odnoszace si¢ do rozmaitych wat-
koéw badanej spuscizny mozna znalez¢ zar6wno w periodykach, jak i w pracach
zbiorowych. Wymienmy je po kolei: O wielosci cywilizacji. Filozofia spoteczna
Feliksa Konecznego, wyd. UMCS, Lublin 2002; Idea cywilizacyjnego plura-
lizmu Feliksa Konecznego, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2005, nr 2;
Neomesjanizm Feliksa Konecznego, ,,Lumen Poloniae” 2012, nr 2; tomy: Filo-
zofia polska okresu migdzywojennego. Zarys problematyki, 2013; W poszukiwa-
niu rozumienia bytu spotecznego cztowieka. Filozofia polska konca XIX wieku
i w XX stuleciu, 2015; wreszcie Zarys historii filozofii polskiej, 2015% Koneczny
powraca w nich jako punkt odniesienia, przedmiot analizy pordwnawczej, teo-
retyk cywilizacji, historiozof, filozof dziejow, kultury, mysliciel spoteczny. Ga-
wor nie podejmuje zagadnien stricte historiograficznych, stusznie wychodzac
z zalozenia, ze powinni je roztrzasa¢ zawodowi historycy. Biorac pod uwage
wczesdniejsze jego prace, mozna powiedzieé, ze nalezy do grona tych, ktorzy
wyznaczyli, czy tez wyznaczajg swoistg ,,map¢ drogowg” poruszania si¢ w ob-
szarze dorobku Konecznego.

Uwaga 2

W biezacym roku (2021) rozpoczgto wielotomowg edycje dziet Feliksa Ko-
necznego. Zajmuje si¢ tym Wydawnictwo Miles (pol. zolnierz), a redaktorem
szeroko zakrojonej publikacji jest absolwent prawa (2018) Kajetan Rajski, re-
daktor naczelny kwartalnika ,,Wykleci”. W jednym roku ukazaty si¢ dwa tomy
z obszernego dorobku polskiego historyka i teoretyka cywilizacji, co dowodzi,

! Historyk filozofii, historiograf idei, profesor doktor habilitowany w Instytucie Filozofii
Uniwersytetu Rzeszowskiego.

2 L. Gawor, O wielosci cywilizacji. Filozofia spoleczna Feliksa Konecznego, wyd. UMCS,
Lublin 2002; Neomesjanizm Feliksa Konecznego, ,,Lumen Poloniae” 2012, nr 2, s. 97-114, jako
Filozofia polska okresu migdzywojennego. Zarys problematyki, Wyd. AMW, Gdynia 2013 (jako
wspotautor); W poszukiwaniu rozumienia bytu spotecznego cztowieka. Filozofia polska konca
XIX wieku i w XX stuleciu, Wyd. UR, Rzeszoéw 2015; wreszcie w: Zarys historii filozofii polskiej,
Wyd. UR, Rzeszoéw 2015 (jako wspodtautor).
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ze inicjatywa uzyskata wsparcie ze strony jakiej$ instytucji panstwowej. Pierw-
szy tom Dziel zebranych Konecznego, obejmujacy prace z lat 1887-1896, zo-
stal opatrzony wstgpem ministra edukacji i nauki Przemystawa Czarnka, ktory
pisze: ,,Glebia mysli Feliksa Konecznego, niepospolita i wszechstronna erudy-
cja, a przede wszystkim mito$¢ prawdy i zdolnos¢ jej prezentacji i obrony, spra-
wiajg, ze jest On szczegdlnie potrzebny dzi$, w czasach, w ktorych do mediow,
edukacji i wychowania przenika relatywizm i agnostycyzm zabijajacy duchowe
zycie tak samych 0sob jak i spoteczenstw™. Stowa mocne, $wiadczace o tym,
ze przygotowywane wydanie ma nie tyle cel naukowy, co polityczny, ideolo-
giczny; oraz ze Koneczny bedzie orezem w walce o ,,duchowe zycie” jednostek
i spoteczenstw, a wigc nie tylko polskiego...

Tom drugi obejmuje prace z lat 1896—1898*. Znalazty si¢ w nim: Dzieje
Slgska pisane z my$la o czytelnikach z zaboréw niemieckiego i austriackiego,
Glos w sprawie ludowej, zbidr recenzji z teatrow krakowskich, oraz broszura
Zycie i zastugi Adama Mickiewicza. Zasada porzadkujaca materialy, ktore zna-
lazty sie¢ w tym tomie, sg daty ukazywania si¢ poszczegdlnych tekstow Konecz-
nego. Ponowne ich wydanie nie ma charakteru krytycznego, skoro — dla przy-
ktadu — przy teatraliach nie uwzgledniono rozprawy krakowskiego teatrologa,
prof. Kazimierza Gajdy°.

[T tom ukaze si¢ koncem listopada 2021 r., a kolejne cztery (IV=VIII) w roku
2022. Wydawnictwo, reklamujac przedsiewziecie, zachgca do robienia przedptat
na kolejne tomy, co bedzie ,,gwarantowac ich stale otrzymywanie”. Odnosi si¢
wrazenie, ze przygotowywana z pospiechem edycja bedzie miata charakter wiel-
kiej kompilacji, zestawienia, kompendium tego dorobku; i niewiele poza tym.
Dzieta zebrane zasilag wprawdzie ksiggozbiory publiczne i prywatne; mozna jed-
nak watpi¢, czy bedzie z nich taki pozytek, jaki by¢ powinien.

Uwaga 3
Pod koniec listopada 2020 r. zostatem zaproszony do programu TVP Histo-

ria na rozmowe o Feliksie Konecznym, w towarzystwie jednego z najlepszych
moich bytych studentow dr. Grzegorza Lewickiego®. Debata byta zywa, natural-

3 P. Czarnek, Wstgp [do:] Dziela zebrane Feliksa Konecznego, t. 1, Wyd. Miles, Krakow 2021.

* Dziela zebrane Feliksa Konecznego, t. 11, red. K. Rajski, Wyd. Miles, Krakéw 2021.

>F. Koneczny, Teatr krakowski. Sprawozdania 1896—1905, przedmowa, wybor i oprac.
K. Gajda, Krakéw 1994.

¢ Filozof i publicysta zwigzany z Akademia Sztuki Wojennej oraz Polskim Instytutem Eko-
nomicznym. Absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego, London School of Economics oraz Maas-
tricht University.
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na i niepozbawiona akcentow polemicznych. Jej fragment dotyczyt watku anty-
semickiego, czyli karty, ktéra od czasu do czasu wyciagaja ,,znawcy” Konecz-
nego, glownie dla celow polityki biezgcej badz historycznej. Powod jest prosty
— uczony pozostawit po sobie ,,synteze historyczng” pt. Cywilizacja Zydowska’,
co juz samo w sobie daje pretekst, by go kreowac na antysemite, chociaz zasad-
niczy zrab rzeczonej ksigzki zostat napisany przed II wojng §wiatowa, a wigc
przed holokaustem. M6j adwersarz atakowat Konecznego, ja go bronitem, cho¢
przed debatg nie umawiali$my sig¢, ze przyjmiemy takie role. W efekcie ponad-
godzinna audycja ,,na zywo” zostala skrocona do 45 minut i okrojona o wa-
tek obrony. Pelng wersje mozna podobno zobaczy¢ w archiwum cyklu audycji:
Sqdy, przesqdy pod nizej podanym adresem internetowym®.

Uwaga 4

Przed dwoma laty grupa oséb od dawna zajmujacych si¢ dorobkiem Ko-
necznego podjeta ambitne zadanie pierwszego, krytycznego wydania najwaz-
niejszych dziet uczonego, dotyczacych gtéwnie jego teorii i filozofii cywilizacji.
Edycja miata obejmowac: opracowanie merytoryczne zebranego materiatu, se-
lekcje 1 kolacjonowanie tekstow, wydanie dostepnych syntez cywilizacyjnych,
przeklady fragmentdw obcojezycznych, sporzadzenie indeksow osobowych,
rzeczowych 1 nazw geograficznych; wstepy krytyczne do poszczegdlnych to-
mow oraz wprowadzenia i postowia do catosci. A takze: komentarze redakcyj-
ne, nowe opracowanie przypisoOw odautorskich, aktualng edycje tekstow zro-
dtowych oraz wydanie ich drukiem. Wigzato si¢ z tym ponowne zredagowanie
prac Konecznego, zwigzane z unowoczes$nieniem stownictwa oraz terminologii
naukowej, a takze pordwnanie istniejacych popularnych wydan jego pism ze
zrodtami, ktore zachowaty si¢ w formie maszynopiséw czy rekopisow.

Pomystodawcag ambitnego przedsiewzigcia byt prof. Romuald Piekarski
z Uniwersytetu Gdanskiego, za§ wsrdd autorow, ktorzy mieli odpowiadac za
stron¢ redakcyjng poszczegdlnych dziel, znalazt si¢ nizej podpisany. Uznali-
$my, ze ponowne wlaczenie pism Konecznego do obiegu czytelniczego, w for-
mie wydania krytycznego, stworzyloby szans¢ na rzeczywiste analizowanie
jego koncepcji i pomystéw, szczegolnie tych, ktore dotyczg badan porownaw-
czych cywilizacji 1 kultur, narodow 1 panstw etc. Takie wydanie daloby asumpt
do rzetelnej, poglebionej recepcji tego roznorodnego dorobku.

Plan wydawniczy, roztozony na trzy lata, przewidywat dziewigciotomowg
edycje¢ najwazniejszych tekstow Konecznego wedlug nastepujacej kolejnosci:

" F. Koneczny, Cywilizacja zydowska, Londyn 1974, reprint polski Warszawa, b.r.w.
8 https://vod.tvp.pl/video/sady-przesady-w-powiekszeniu, feliks-koneczny,52039152
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t. 112 — Polskie Logos a Ethos; t. 3 — O wielosci cywilizacyj; t. 4 — Rozwoj mo-
ralnosci; t. 5 — Panstwo i prawo w cywilizacji tacinskiej; t. 6 — Prawa dziejowe;
t. 7— O tad w historii; t. 8 — Pisma rozproszone; t. 9 — Stownik kategorii i pojec¢
Feliksa Konecznego.

W tym celu wystapiliSmy do éwczesnego Ministerstwa Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego z wnioskiem o grant edytorsko-badawczy w ramach konkursu
Dziedzictwo Narodowe, ogloszonego w ministerialnym programie rozwoju hu-
manistyki. Wniosek zostat skierowany do recenzentoéw, byl procedowany przez
kilkanascie miesigcy, a nastgpnie odrzucony. Trudno cytowac opinie anonimo-
wych recenzentow, ktore w dodatku sa tajne. Ich ,,dialektyczny”, czyli niejed-
noznaczny ton, miat uzasadni¢ odrzucenie wniosku, czemu trudno si¢ dziwié,
skoro rownolegle kto$ wazny zadecydowal o pospiesznym wznowieniu pism
Konecznego wedle dat ich powstawania, ,,jak leca”, bez aparatu krytycznego,
bez komentarzy — obejmujacym osiem (!) tomow.

Trzeba pamigtac, ze poglebiona recepcja dorobku Konecznego jeszcze sig
nie dokonala. Utrudniajg ja rozmaite przeszkody i bariery, np. staroswiecki je-
zyk 1 styl tych pism, niekonwencjonalna narracja, swoiste widzenie $wiata, poli-
tyczne sympatie i antypatie uczonego, preferencje badawcze etc. Dzisiaj doszta
do tego instrumentalizacja jego spuscizny oraz che¢ uczynienia z niej pomni-
ka, a nie zrodta wiedzy o $wiecie, Europie i Polsce. Zamiast by¢ odkopywane
i udrozniane, zostanie ono skutecznie zasypane przez niezliczong ilo§¢ zdan
1 wypowiedzi, ktore nie beda miaty waloréw opisowych, lecz w najlepszym ra-
zie wartosciujace, czyli takie, ktorych celem jest generowanie emocji — gtownie
o zabarwieniu narodowym i religijnym. Skonczy si¢ pordéwnywanie Konecz-
nego ze Spenglerem, Toynbee’m czy Huntingtonem. Zacznie si¢ 0 nim mowié
jako o ideologu, ktory proponuje — na przyktad — stosowanie narodowego klu-
cza przy obsadzaniu stanowisk urz¢dniczych wszystkich szczebli’.

Ze obawa nie jest ptonna, $wiadczy nastepujaca wypowiedz, skadingd znaw-
cy Konecznego, ktory obecnie jest doradca ministra edukacji i nauki: ,, Trzeba wal-
czy¢, odwaznie i$¢ do przodu, trzymajac si¢ naszej cywilizacji tacinskiej. Dlatego
za Feliksem Konecznym musimy ciagle powtarza¢ w naszych rodzinach, wszel-
kich wspdlnotach, ze my, Polacy, zginiemy marnie, jesli nie bedziemy przodowaé
duchowo. Polska nie wyplacze sie, jesli bedzie opuszczaé¢ cywilizacje tacinska,
lecz jesli bedzie sie jej Scisle trzymad, nie tylko si¢ wyplacze, ale zajdzie daleko
i wysoko™!?. Autor dobrze wie, ze ,,cywilizcja tacinska” to wyrazenie puste, ze
dawno temu stracito desygnat, ktérym byta tacina — jezyk sakralny chrzescijan-

° Por. F. Koneczny, Parstwo w cywilizacji lacinskiej. Zasady prawa w cywilizacji tacin-
skiej, Londyn 1981.

10 Tak moéwit dr hab. P. Skrzydlewski na falach Radia Maryja dnia 23 pazdziernika 2020 r.
o0 godz. 14:36.
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stwa, ze dzi$ mato kto kojarzy — o co chodzi? Uzywanie zawitych, przebrzmia-
tych poje¢ okazuje si¢ jednak dobra metoda uprawiania propagandy polityczne;j,
zwlaszcza w wykonaniu 0sob z tytutami i stopniami naukowymi. Pisma Konecz-
nego nie nadajg si¢ jako material haset propagandowych, a jego skomplikowana
nauka — bez wzgledu na to, jak bedzie upraszczana, nie stanie si¢ orezem w boju
o ,,przodowanie duchowe”, czy wyplatywanie si¢ — nie wiadomo z czego.

Uwaga 5

Feliks Koneczny nie jest myslicielem zapoznanym; wrecz przeciwnie —
stat si¢ postacia, ktorej dorobek traktowany jest ad usum (pol. do uzytku, na
uzytek) formacji aktualnie sprawujacej wladze. Zanim zaczeto o nim mowic
w polskim radiu 1 w telewizji, pojawil si¢ w radiu Maryja i telewizji Trwam.
W tych dwu mediach najpierw eksponowano watki religijne; czytano popularng
ksiazke Swieci w dziejach narodu polskiego", potem zaczeto zwraca¢ uwage na
jego prace popularnohistoryczne'?, a w ostatnich latach na problematyke cywi-
lizacyjna, szczegdlnie eksponujac ,,cywilizacje tacinska” jako synonim zachod-
niej cywilizacji chrzescijanskiej, z wyrazna sugestia, ze polski katolicyzm jest
jedyna ostoja tej cywilizacji w zlaicyzowanej, liberalno-lewicowej, a ostatnio
— ,lewackiej” Europie.

Tymczasem wyrazenie ,,cywilizacja tacinska” jest dzi$ kategorig pusta; nie
ma swojego desygnatu. Owszem, miato go za czasoéw Konecznego, kiedy tacina
byla jezykiem liturgicznym Kosciota katolickiego, swiadczgc o jego uniwer-
salizmie czyli powszechnosci. Po soborze watykanskim II, kiedy liturgia jest
sprawowana w jezykach narodowych, stowo ,lacinska” ma znaczenie wytacz-
nie metaforyczne. Jest uzywane jako synonim cywilizacji zachodniej, w ktorej
Kosciot odgrywa coraz mniejsze znaczenie. Jest eliminowany, albo sam sig¢ eli-
minuje z ré6znych dziedzin zycia, w ktorych byt obecny i na ktore wptywal. Ko-
neczny mial $wiadomos¢ formacyjnej roli katolicyzmu, czemu dal wyraz w bro-
szurze zatytutowanej Kosciol jako polityczny wychowawca narodow". Znajac
jego temperament, mozna przypuszczac, ze gdyby dozyl naszych czaséw, nie-
chybnie napisatby rzecz o destrukcyjnej roli tej instytucji w Europie i $wiecie.

Tak wiec cywilizacja tacinska to synonim Zachodu; jednak wyrazenie to
nadal jest w uzyciu przez rodzimych politykow, duchowienstwo, prawicowych

' F. Koneczny, Swieci w dziejach narodu polskiego, Pierwsze wydanie: Miejsce Piasto-
we 1937.

12 Za takie uznaje si¢ m.in. tegoz: Dzieje Polski za Piastéw (1902), Dzieje Polski za Jagiel-
lonow (1905), Dzieje Polski (1908).

13°F. Koneczny, Kosciol jako polityczny wychowawca narodéw, Warszawa 1938.
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dziennikarzy i konserwatywnych publicystow. Zatéozmy hipotetycznie, ze wy-
taczamy zen przymiotnik ‘tacinski’ wzglednie religijny? Czy cywilizacja ta
rozpadnie si¢ jak domek z kart, pozbawiony kamienia wegielnego, co przepo-
wiadaja jej ,,obroncy”? Czy tez przetrwa, opierajac si¢ na innych, trwalszych
fundamentach? Wszak funkcjonujg cywilizacje, w ktorych religie nie odgrywa-
ja waznej roli, a mimo to trwaja, sg ekspansywne, a nawet zaborcze.

Wedle Konecznego kazda cywilizacje', czyli zrzeszenie ludzi, ksztaltujg
czynniki zewnetrzne i wewnetrzne. Te pierwsze: opanowanie ognia, hodow-
la zwierzat i potomstwo majg wymiar przyrodniczy, czyli naturalny. Drugie to
wytwory kultury: jezyk, §wiadomos$¢ $mierci (autor uzywa stowa ,,poczucie”)
oraz tradycja, czyli ,,dziedzictwo doswiadczen i przekazywanie go nastepnym
pokoleniom”". Wymienione czynniki przeplataja si¢ ze soba, stad cywilizacja
to ,,naturalne zrzeszenie ludzi”, a nie organizacja sztuczna, skonstruowana we-
dle jakiego$ wzoru, np. mechanizmu, czyli maszyny'®.

Koneczny, cho¢ w swoich pracach aplikowal metody pozytywistyczne,
w duchu byt kantysta. Kiedy si¢ go czyta uwaznie, a nie tylko zongluje jego ter-
minami bez zrozumienia, okazuje si¢, ze to natura przygotowata kulture, a nie
na odwrot. Otdz pierwotne zrzeszenie cywilizacyjne, jakim byta wspdlnota
rodowa, ewoluowato, poczynajac od rodu, poprzez spotke rodowq i despocje.
Formalna strong tego procesu bylo tzw. trjprawo, chroniace rodzine, jej doro-
bek 1 mase¢ spadkowg. Tak wigc wszystkie typy cywilizacji majg geneze w tych
pierwotnych formach spoteczno-prawnych. W nich nalezy szuka¢ p6zniejszego
roznicowania si¢ cywilizacji miedzy sobg, oraz komplikacji w sobie. Pisalem
o tym wielokrotnie, wigc ogranicze si¢ do jednego przyktadu — cywilizacji ta-
cinskiej, najbardziej przez badacza cenionej, ze wzgledu na jej swoiste wyrafi-
nowanie (ang. refinement).

Wyrosta ona na trzech filarach: Grecji (filozofia), Rzymu (prawo) i chrze-
$cijanstwa (religia)'’, co spowodowato, ze po raz pierwszy w dziejach ludzkich
zrzeszen prawo prywatne zostato oddzielone od publicznego, religia od etyki,
a Kosciot od panstwa. Dzieki tym trzem elementom podmiotowo$¢ zyskaty nie
tylko zrzeszenia, ale rowniez tworzace je jednostki — zwykli ludzie. Swiadome
uczestnictwo cztowieka w zyciu zbiorowym nadaje mu obywatelsko$¢'®, ktorej

14 Termin ,,cywilizacja” pochodzi od tacifiskiego stowa civis (pol. obywatel). Tak jak civitas
znaczy obywatelstwo, a dopiero w drugiej kolejnosci — mieszkancy miasta! Por. Stownik lacinsko-
-polski do autorow klasycznych, wtozyt Z. Weclewski, Krakoéw 1868.

15 Por. J. Skoczynski, Idee historiozoficzne Feliksa Konecznego, Krakéw 1991, s. 50.

16U Konecznego jest mowa o zrzeszeniach mechanicznych i organicznych.

7W kontekscie filozoficzno-dziejowym chrzescijanstwo jest religia stosunkowo mtoda,
liczy sobie niewiele ponad dwa tysiace lat.

18 ¥ ac. civilis, niem. Biirgerschaft, ang. citizenship.
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warunkiem jest wolnos$¢. Dlatego badaczowi najblizsza jest cywilizacja tacin-
ska; w jego przekonaniu tylko ona gwarantuje jednostce wolno$¢, ktora jest
,chroniona przez prawo i wsparta na obyczaju”'’ Sapienti sat!

Watek prawny jest jednym z dwu, moze trzech motywow przewodnich
w omawianej teorii. Koneczny podkresla jego znaczenie w tradycji greckiej
(prawa przyrody), rzymskiej (prawo ludzkie) oraz wyrostej z judaizmu® tra-
dycji chrzescijanskiej (prawo boze). Warto o tym pamigtac, kiedy si¢ probuje
ogarna¢ caly dorobek uczonego, a nie tylko prezentuje poszczegdlne fragmen-
ty tej spuscizny, w dodatku dobrane do ‘z gory’ przyjetej tezy. Latwiej wtedy
zrozumie¢, skad si¢ biorg inne dzieta Konecznego, np. Polskie Logos a Ethos*',
O tad w historii** czy Prawa dziejowe®.

Uwaga 6

Jednym z problemow komplikujacych recepcje dorobku Konecznego jest
przypisywany mu antysemityzm. Mowitem o tym i pisalem kilka razy; najsze-
rzej na X Seminarium Historykéw Filozofii Polskiej w Warszawie?. Tekst owe-
go wystapienia pt. Casus Feliksa Konecznego zostat przypadkowo opublikowa-
ny na portalu Studio Opinii*’, gdzie jest nadal dostepny.

Po latach badan tej kwestii odnosz¢ wrazenie, ze za kazdym razem jest
ona instrumentalizowana przez politykow, publicystow, media; sprobuje wiec
przedstawic ja sine ira, skoro trudno jej by¢ przedmiotem studium. ,,Grzechem
pierworodnym” Konecznego byto (i jest?) to, ze jako goj* podjat si¢ sporza-
dzenia syntezy, ktorg zatytutowat Cywilizacja Zydowska®'. Zawiera ona bogaty
material faktograficzny, na temat ktérego trudno, ale mozna si¢ spiera¢. Manka-
mentem tego dzieta moze by¢ jezyk autora — bujny, kwiecisty, niekiedy ociera-
jacy si¢ o publicystyke. Tak wtedy pisano prace historyczne; w tym wzgledzie
nie odbiega ono od jezyka historiografii I polowy XX wieku. Wypracowawszy
sobie pewien idealny model cywilizacji, Koneczny krytycznie odnosi si¢ do

19 K. Janusz, Konfrontacje, Warszawa 1974, s. 115.

20 Wszak Stary testament to religia prawa, ktora w nowym uzupetniona zostata o mitos¢.

2I'F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos, Poznan 1921.

22 Tenze, O fad w historii, Londyn 1977.

3 Tenze, Prawa dziejowe, Londyn 1982.

24 Jakiej filozofii Polacy potrzebuja? W setng rocznice odzyskania niepodlegtosci”, War-
szawa, 20-21.09.2018 r.

% Pod datg 1.10.2018.

26 Okre$lenie pojawiajace si¢ w Torze, thumaczone najcze$ciej jako kto§ spoza narodu zy-
dowskiego, innowierca.

27 Wyszta w Londynie, w roku 1974, a wigc wiele lat po $mierci autora.
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judaizmu rozumianego w kategoriach organizacji zycia zbiorowego; podobnie
zresztg jak do bizantynizmu, ktory tez wytworzyt wiasng cywilizacjg?.

Krytycyzm badacza wobec tego, co zydowskie, nie moze jednak by¢ utoz-
samiany z typowym, albo tradycyjnym polskim antysemityzmem, rozumianym
jako nieche¢ do tej narodowosci. Autor ma $wiadomos¢ szerokiego kontekstu
problemu, rozumie spoteczne i polityczne konotacje zagadnienia antysemityzmu;
zwlaszcza w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, kiedy pracowat nad rze-
czong syntezg. O jego intencjach najlepiej $wiadczy zakonczenie dzieta, w kto-
rym czytamy: ,,Chcac zatatwi¢ kwesti¢ zydowska, trzeba oczys$ci¢ antysemityzm
z bledow. Niestety, posiada on ich tyle, ze mozna powzia¢ powazne watpliwosci,
czy nie bywat czesto szkodliwszym dla nas, niz dla Zydéw. Bezwarunkowo wy-
rzadza szkody wielkie nam samym ten antysemityzm, ktorego cechg hasto ‘bij
Zyda’! Moralno$¢ obowigzuje bezwzglednie. Nawet w antysemityzmie. Wszyst-
ko, co wychodzi z zatozen niemoralnych, zwraca si¢ ostatecznie przeciwko sa-
mym tworcom. Zarzuémy wszelki ‘rasizm’, jako poglad uragajacy i moralno$ci
i rozumowi. Nie gardzmy nikim za to, ze rodzit si¢ Zydem. Co on temu winien,
i czy za zashuge poczytywac, ze kto$ drugi rodzit si¢ nie w zydostwie?”?.

Nie spotkatem si¢ z opracowaniem, w ktorym powolywano by si¢ na ten
fragment, w ktorym antysemityzm zostal zrownany z rasizmem. Na marginesie;
kiedy przygotowywatem ksiazke Koneczny. Teoria cywilizacji*, zwrocitem sig
do kilku os6b kompetentnych — jak mi si¢ wydawato — w problematyce zydow-
skiej, z propozycja opracowania tzw. kapsul dotyczacych tej kwestii. Po wyra-
zeniu wstepnej zgody na udzial w przedsigwzigciu wydawniczym osoby te na-
stepnie si¢ wycofaty, nie podajac motywow. ‘Kwestia zydowska’ u Konecznego
nie doczekala si¢ wiec rzetelnego opracowania. Mam powody przypuszczac, ze
rowniez w najblizszym czasie nie zostanie podjeta, jak sie¢ wydaje, z powodow
politycznych.

Uwaga 7

Z perspektywy wielu lat badan i popularyzowania spuscizny Konecznego
mam tez prawo do oceny zarowno tego dorobku, jego recepcji, jak tez wlasne-
go do niej wktadu. Wspomniatem wczesniej, ze pismiennictwo uczonego jest
obecnie w wigkszym stopniu instrumentalizowane politycznie anizeli poddawa-
ne powaznym analizom w kategoriach humanistyki. W takiej sytuacji nie jest ta-

2 Por. F. Koneczny, Cywilizacja bizantyriska, Londyn 1973.
2 Tenze, Cywilizacja zydowska.. ., t. 111, s. 409.
30 J. Skoczynski, Koneczny. Teoria cywilizacji, Wyd. IFiS PAN, Warszawa 2003.
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two wskaza¢ na walory naukowe — dla przyktadu — feorii cywilizacji, poniewaz
najczesciej pojawia sie ona z przymiotnikami: tacinska, chrzescijanska czy za-
chodnia. To, co oryginalne w omawianej teorii, a wigc: jej modelowy, konceptu-
alny wymiar, pluralizm czy empiryczny charakter, ustgpuje miejsca atrybutom,
ktore nastgpnie poddawane sa zabiegowi ,,wyabsolutnienia™'. W ten sposob,
zyskujac wymiar ideologiczny — nie myli¢ z ideowym, cywilizacja tacinska sta-
je si¢ narzedziem manipulacji. Zamiast stuzy¢ opisowi $wiata — jak chciat Ary-
stoteles, jest uzywana jako instrument zmiany oblicza ziemi — jak chciat Marks.

Prawde mowiac, recepcja, w znaczeniu — przyswajanie Konecznego, nie
miata dobrego czasu. W okresie migdzywojennym byl on znany jako histo-
ryk — autor popularnych, podrecznikowych prac z dziejow Polski. Po wojnie
jego dziatalno$¢ naukowa potraktowano jako ,,raczej przebrzmiala w zakresie
konkretno-historycznej tematyki, [cho¢] pozostawita trwalszy §lad w zakre-
sie szerokiej syntezy historyczno-socjologicznej”?. Z tego, drugiego powodu
W powojennej rzeczywistos$ci uznano go za ,,reakcyjnego historiozofa”, a zaj-
mujace si¢ nim osoby poddawano szykanom?. Pod koniec lat osiemdziesiatych
cenzura przestata zwraca¢ uwage na Konecznego; bez przeszkod mozna byto
0 nim pisa¢® i bada¢ jego dzieta — czego wyrazem moja rozprawa habilitacyj-
na*. Rychto jednak na tzw. horyzoncie badawczym pojawity si¢ nowe trudno-
$ci; pisatem o nich obszernie w innym miejscu®’.

Na przetomie XX i XXI w. wzrosto tez zainteresowanie Konecznym; uka-
zato si¢ sporo prac, w ktorych odnajdywatem wiasne watki i konkluzje ba-
dawcze, czesto podawane bez odniesien i przypisow. Wsrdd nich pojawila sig
ksigzka®®, w ktorej znalazly si¢ duze fragmenty wprost przepisane z mojej roz-
prawy. Skoro o plagiatach mowa, przypomnie¢ nalezy glo$na onegdaj ksigzke
Samuela Huntingtona pt. Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu swiatowego
(1996)*. Entuzjastycznie przyjeta, przez dtuzszy czas uwazana byta za jedno
z najciekawszych studiéw problematyki cywilizacyjnej, zanim recenzent ame-
rykanskiego pisma ,,The National Interest” nie wskazat na jej $ciste zwigzki
z podstawowym dzietem Konecznego O wielosci cywilizacyj*®, poréwnujac

3! Termin wziagtem od Bronistawa Lagowskiego, por. tegoz: https://konserwatyzm.pl/lagow-
ski-czy-polske-stac-na-niepodleglosc/

32 J. Mitkowski, Feliks Koneczny, hasto w PSB.

3 Koneczny Feliks [w:] Encyklopedia powszechna PWN, Warszawa 1974.

3% Doswiadczyt tego Kazimierz Janusz, autor ksigzki Konfrontacje...

3 Przyktadem esej M. Dzielskiego w pracy pt. Duch nadchodzgcego czasu, b.m.r.w. (Il obieg).

3 J. Skoczynski, Idee historiozoficzne...

37 Por. przypis 40.

38 P, Biliniski, Feliks Koneczny (1862—1949) zycie i dzialalnos¢, Warszawa 2001.

3 Oryginal: S. Huntington, The Clash of Civizations, 1993.

“F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, Krakow 1935.
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odpowiednie fragmenty obu prac. Pisalem o tym obszernie w artykule Hun-
tington i Koneczny*'.

Na poczatku lat dziewiecdziesiatych mozna bylo pisa¢ o Konecznym; kil-
ka lat p6zniej juz nie, czego dowodem pozostaje — nieuznana za podstawe do
habilitacji — ksigzka Roberta Piotrowskiego pt. Problem filozoficzny tadu spo-
tecznego a porownawcza nauka o cywilizacjach®. O fatum tej pracy réwniez
pisatem®, zwracajgc uwage na to, jak inkryminowanie antysemityzmu — w tym
przypadku Konecznemu i Piotrowskiemu — moze wptynaé na losy zaréwno,
przedmiotu jak i podmiotu badan naukowych.

‘Wektor’ zainteresowania Konecznym zmienit si¢ po roku 2015; badacz
cywilizacji znowu wrocit do task; jest wrecz kreowany na jednego z ideologdw
rzadow ,,dobrej zmiany”, cho¢ tekstow ideowo-politycznych prézno szukaé
w zasadniczym kanonie jego dziet. Mozna je znalezé w dwu pracach, ktore
ukazaty si¢ jako reprint maszynopiséw zatytutowanych: Panstwo w cywilizacji
tacinskiej 1 Zasady prawa w cywilizacji tacinskiej**. Mozna domniemywacé, ze
sa to fragmenty trzeciej, nieukonczonej cywilizacji tacinskiej — jednej z siedmiu
projektowanych syntez, z ktorych ukazaty si¢ dwie — bizantynska i zydowska.

Maszynopisy obu powstaly w czasie II wojny albo tuz po jej zakonczeniu;
jeden z rozdzialow I czgsci, zatytutowany Etyka a prawo, ma datg 7 lipca 1946 1.
Wojenna rzeczywisto$¢ odcisneta pietno na tych fragmentach, w ktorych roz-
wazania teoretyczne zdajg si¢ ustepowac doraznym rozwigzaniom politycznym
czy administracyjnym. Dla przyktadu: ,,Panstwo nie moze by¢ acywilizacyjne;
musi [...] naleze¢ do tej samej cywilizacji, co spoteczenstwo, a zatem panstwo
polskie musi by¢ panstwem w cywilizacji facinskiej. Inaczej nie bytoby wspot-
miernos$ci miedzy narodem polskim, a jego panstwem [...]. Wynika z tego, ze
funkcje publiczne moga w Polsce spehiaé tylko zwolennicy cywilizacji tacin-
skiej, a wiec tylko Polacy chrzescijanie”. Latwo sobie wyobrazié, jakie moga
by¢ konsekwencje takiej zasady, ktora — w dodatku — wprowadzi si¢ do konsty-
tucji albo do jednej z ustaw...

Bedgc naocznym $wiadkiem tudziez ofiarg*® dwu rezymoéw autorytarnych,
kilka stron dalej Koneczny pisze: ,,Mnoza si¢ bowiem bez ustanku jej [admi-
nistracji — JS] uprawnienia w imi¢ totalizmu panstwowego. Panstwo ‘mysli’

4 Por. Feliks Koneczny dzisiaj, red. J. Skoczynski, Krakow 2000.

“2 R. Piotrowski, Problem filozoficzny ladu spotecznego a poréownawcza nauka o cywiliza-
cjach, Warszawa 2003.

# Por. Casus Feliksa Konecznego [w:] J. Skoczynski, Feliks Koneczny dzisiaj...

*“Wydane w jednym tomie pod wspomnianym wyzej tytutem; Londyn 1981. Pierwszy
liczy 144 strony, drugi zaledwie 11. Pisat o nich M. Begbenek [w:] Feliks Koneczny dzisiaj, red.
J. Skoczynski, Krakow 2000.

# F. Koneczny, Paristwo w cywilizacji tacinskiej ..., s. 39.

 Podczas II wojny §wiatowej Koneczny stracit dwu synow.
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o wszystkim a wszystkim; mysli za obywatela; totez gdyby administracja mo-
gla, zakazataby obywatelowi mysle¢. Odkad jednak ideatem administracji pan-
stwowej stato si¢, zeby ona sama zaspokajata wszelkie potrzeby catej ludnosci,
zachodzi obawa, ze poddani zmienia si¢ w niedotegow, a rzadziciele beda po-
siada¢ coraz mniej rozumu”¥’. Trudno t¢ wypowiedz traktowac jako sad stricte
naukowy; jest to zwyczajna konstatacja stanu faktycznego, w jakim przyszto
zy¢ emerytowanemu uczonemu.

Presja czasu musiata by¢ mocna, skoro drugi maszynopis konczy si¢ wy-
powiedzig ukazujaca skutki potgczenia narodowego egoizmu z totalizmem pan-
stwowym: ,,Na ich dnie tkwig pewne zapatrywania na stosunek etyki i prawa.
Obted wszechmocy panstwowej oparty jest na zastapieniu moralnosci przez
prawo ustawodawcze. Zamiast zeby prawo oparte bylo na etyce, zaczyna si¢
coraz czgsciej etyke wywodzi¢ z prawa. To bgdzie moralnem, co w prawie jest
przepisane. [...] Egoizm narodowy wiedzie fatwo do pewnego naduzycia, mia-
nowicie stuzy¢ moze za wymowke przy zaniedbaniu etyki. A tymczasem mija
powaga prawa, o shusznosci przestaje si¢ mysle¢, a do krzywd, wyrastajacych
z braku moralno$ci w zyciu publicznem, tak si¢ juz przyzwyczajono, iz coraz
wiecej 0sob przestaje je nawet odczuwaé. Egoizm narodowy udzielit jakoby
sankcji najwyzszej wszystkiemu, co kto$ chce przedstawi¢, jakoby korzystne
np. dla polskosci. Pomystéw moze by¢ ilo§¢ nieograniczona i gdyby uznano
wszedzie ‘patriotyczng dyspense’, skonczyloby si¢ to na wyrzuceniu w ogole
etyki z zycia publicznego — a wigc na tem samem, co wydaje z siebie panstwo
totalne. Ta czy tamtg droga (wigc tem bardziej obiema jednocze$nie) dochodzi
si¢ do bezetycznosci tak w panstwie, jak w spoteczenstwie, a zatem wprowadza
si¢ upadek moralnosci w narodzie. Tak przy najlepszych nawet intencyach scho-
dzi si¢ na bezdroza™®. W tym fragmencie publicystyka przechodzi w chtodna
analiz¢ skutkéw potaczenia dwu ideologii — nacjonalizmu i totalizmu. Z przy-
kroscia, cho¢ nie miejsce tu na tego typu odczucia, stwierdzam brak podobnych
— jak wyzej cytowane — wypowiedzi w ostatnich rozprawach o Konecznym.
Wszak tego typu sady nie utatwiajg kreowania badacza na ideologa endecji
w Polsce XXI w.

Uwaga 8
Warto tez zastanowic si¢, czy jego teoria cywilizacji wytrzymata prébe cza-

su, czy tez nalezy ja traktowac jako szacowny zabytek rodzimej historiografii
idei. Recepcja dorobku Konecznego, podejmowana parokrotnie, nie zakonczyta

47F. Koneczny, Parnstwo w cywilizacji taciniskiej..., s. 49.
* Tamze, s. 159. Pisownia oryginalna.
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si¢ nigdy krytycznym wydaniem jego dziel. Zwykle przeszkadzata w tym aura
narodowo-katolicka — tak byto w pdznych czasach PRL, tak jest i dzisiaj, jak-
kolwiek powody takiego podejscia byly/sg odmienne.

Za ponadczasowy wktad do rozwazan nad ‘nauka o cywilizacjach’ uwazam
teori¢ pluralizmu cywilizacyjnego. Bedzie ona inspirowac bez wzgledu na po-
lityke, poniewaz zbudowana zostata na r6znorodnosci, ktéra ma miejsce w Na-
turze, a wigc rowniez w §wiecie ludzi. Inspirowaé¢ moze rowniez metodologia
Konecznego, ktora okreslalt mianem apriorycznej albo empirycznej, to znaczy
bezzatozeniowej (jesli takie podejscie jest w ogdle mozliwe). Chodzito mu o to,
by punktem wyjscia wszelkich badan byta faktografia, a nie stawianie tez, kto-
re nastgpnie nalezalo uzasadni¢. Wszak byt historykiem, ktory rozpoczyna od
zbierania materiatu pozwalajacego na uogodlnienia, a nie na odwrot. Jeszcze
inny, nowoczesny w poprzednim stuleciu, ale ciagle aktualny jest aspekt socjo-
logiczny jego koncepcji, czyli badanie ludzkich zrzeszen w ich réznorodnosci
oraz wzajemnych powigzaniach; to za$ prowadzi nas w stron¢ wymiaru struktu-
ralnego omawianej koncepcji oraz metod stosowanych na tym gruncie.

Elementy takiego podej$cia badawczego nie zestarzaly si¢ nadmiernie;
mozna je z powodzeniem weryfikowa¢ w odniesieniu do pomystow Konecz-
nego, jak tez wykorzystywaé¢ w badaniu podobnych koncepcji. Po latach wi-
dze jednak ich ograniczenia, ktérych Koneczny mogt unikng¢, zwlaszceza ze byt
wrazliwy na kwestie gospodarcze — rolnictwo, rzemiosto, w mniejszym stopniu
przemyst. Jednym z takich ograniczen byt u niego brak wigkszego zaintere-
sowania dwoma fazami rewolucji technicznej, ktora dokonywala si¢ na jego
oczach, a od ktorych cale stulecie nazwano wiekiem pary i elektrycznosci. Te
dwa wynalazki zmienity zycie i otoczenie cztowieka we wszystkich wymiarach.
Inaczej wygladata produkcja i konsumpcja, inaczej prowadzono wojny i two-
rzono kulture. Osiadly tryb zycia ustapit wedréwkom ludow, skurczyly sie czas
i przestrzen. Koneczny jakby tego nie zauwazat; dopiero w ostatnich pismach,
tych z okresu Il wojny, dostrzega ‘przyspieszenie’ historii, albo dziejow, wobec
ktorego jego teoretyczne pomysly wydaja si¢ by¢ bezradne. Jest to widoczne
szczegolnie w cytowanych wyzej niedokonczonych pracach: Panstwo w cywili-
zacji tacinskiej 1 Zasady prawa w cywilizacji tacinskiej.

Podobnie byto ze mna, dla ktorego teoria o wielosci cywilizacji w kontek-
scie poprzedniego, jednorodnego ustroju panstwa otwierala oczy na réznorod-
no$¢ form zycia politycznego, gospodarczego i spotecznego. Dzi$, kiedy dzigki
rewolucji cyfrowej §wiat i jego kulturowe bogactwo sg powszechnie dostep-
ne, omawiana koncepcja nie budzi juz takiego zainteresowania. Biorac pod
uwage, ze Koneczny malo miejsca poswigcat rozwojowi techniki, zmienitbym
fragment tytutu mojej pierwszej o nim ksigzki, gdzie funkcjonuje przymiotnik
,historiozoficzne”. Dzi§ uwazam, ze bardziej adekwatne do jego koncepcji jest
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wyrazenie: ,,filozoficzno-dziejowe”, a to przez fakt, ze Konecznemu jako histo-
rykowi blizsza jest filozofia dziejow zwrdcona ku przesziosci. Inaczej jest z hi-
storiozofia, ktora — w rozumieniu Cieszkowskiego® — pozwala otworzy¢ si¢ na
przysztos¢. Wprawdzie nie jest to mankament, ktory przeszkadza w budowaniu
teorii cywilizacji, jednak w jakims stopniu moze jg ograniczac.

Inaczej widziatbym dzisiaj cywilizacjotworczg role religii, ktorej Konecz-
ny przypisuje wielkie znaczenie. Zgodzi¢ si¢ wypada, ze religie wspottworzy-
ly szereg dawnych cywilizacji, ale nie jest pewne, ze beda pehic¢ taka rolg we
wspotczesnym $wiecie, w dobie cyfryzacji i sztucznej inteligencji. Mozna si¢
zastanawia€, czy autor nie przewidziat takiej sytuacji, kiedy optuje za Scistym
rozdzialem Kosciota od panstwa, w bliskiej mu ideowo cywilizacji tacinskie;.
Wszak kurczenie si¢ (albo rozszerzanie?) granic metafizyki swieckiej nie pozo-
staje bez wptywu na metafizyke religijng. Pewna wskazowka w tym wzgledzie
moze by¢ etyka, ktorej dotyczy wazna jego ksiazka pt. Rozwdj moralnosci™.
W katolickim kraju, jakim jest Polska, pracy tej poswiecono zbyt mato uwagi, co
mozna interpretowac na dwa sposoby: primo — moralno$¢ nie podlega ewolucji,
secundo — moralno$¢ rozwija si¢ wraz z postgpem wiedzy cztowieka o swiecie.
Przyktadem, na ktory powotuje si¢ Koneczny, jest prawo zemsty®! — we wcze-
snym stopniu zycia cywilizowanego zwigzana z jednostka, natomiast w cywili-
zacjach rozwinigtych — przejete przez panstwo i regulowane przez prawo.

Uwagi koncowe

To, co zostalo juz powiedziane, oraz to, co nie zmiescilo si¢ w powyzszych
uwagach, wymaga w koncu uogolnienia, wszak nie mozna mnozyé bytow po-
nad miare... Teoria cywilizacji Feliksa Konecznego byta i jest nadal atrakcyj-
na zarowno od strony merytorycznej (konceptualnej), jak i metodologiczne;j.
W latach siedemdziesiatych ubieglego wieku jej wielkim propagatorem byt nie-
miecki uczony, Slazak z pochodzenia, Anton Hilckman®, profesor uniwersytetu
w Moguncji, ktory polskiemu historykowi poswigcil szereg artykulow w eu-
ropejskich periodykach naukowych. W superlatywach wyrazat si¢ o rzeczone;j
teorii, jak tez o Konecznym jako uczonym i czlowieku.

Wydawato si¢ wigc, ze po zmianie ustroju w Polsce dokona si¢ niczym
niezaktocona recepcja jego pomystow. Taka nadziej¢ dawata konferencja na-

* A. Cieszkowski, Prolegomena do historiozofii; Bog i palingeneza oraz Mniejsze pisma
filozoficzne z lat 1838—1842, PWN, Warszawa 1972.

50 F, Koneczny, Rozwdj moralnosci, Lublin 1938.

ST Autor uzywa stowa msta.

52 A. Hilckamn, Przedmowa [do:] F. Koneczny, O fad w historii, Londyn 1977.
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ukowa w 50-lecie $mierci Konecznego zorganizowana w Instytucie Filozofii
UJ przez nizej podpisanego. Kilkudniowa debata zgromadzita przedstawicieli
srodowisk naukowych z catego kraju, ktérzy poddawali poglady Konecznego
krytycznemu osagdowi — z punktu widzenia ‘swoich dyscyplin’. Pamigtam, ze
z takim osadem spotkata si¢ jego Cywilizacja bizantyjska. Plonem obrad byta
publikacja ksigzkowa pt. Feliks Koneczny dzisiaj, w ktérej znalazty si¢ niemal
wszystkie wystapienia uczestnikow konferencji. Niestety, na tym skonczyta si¢
krytyczna recepcja jego pogladow; zastapita ja bezkrytyczna narracja politycz-
na, nastawiona na instrumentalne postugiwanie si¢ Konecznym, selektywne
cytowanie jego pism, tudziez wykorzystywanie jego pojec jako haset ad usum
internum. W zwiazku z tym raczej nie da si¢ spozytkowac dorobku badacza
ad usum externum®*; kiedy zrobit to wspomniany wyzej Huntington, mato kto
upominat si¢ o nasza wlasno$¢ intelektualng, w zwiazku z czym zderzenie cy-
wilizacji jest przedstawiane w Wikipedii jako oryginalna koncepcja amerykan-
skiego politologa.

Zakonczenie tych uwag silg rzeczy musi mie¢ wydzwigk pesymistyczny —
w naukowym, a nie emocjonalnym — znaczeniu poj¢cia. Lepiej to ujmie znany
pisarz historyczny Pawet Jasienica, ktory zanotowat kiedys: ,,Krajowe losy do-
robku profesora stanowig wcale niezta ilustracje umiejetnosci nie wystepujacej
ani w cywilizacji tacinskiej, ani turanskiej, za to bedacej specialité de la maison
Polakow. Mowie o nieprawdopodobnym zamitowaniu do marnotrawstwa, o na-
logowym lekcewazeniu wlasnego dorobku kulturalnego. Przeciez u nas raz za
razem wyskakuje jakis$ [...] prorok i zaczyna glosi¢, ze wszystko nic nie warte,
poronione, wtorne, ze trzeba zaczyna¢ od zera”.

Opini¢ te sformutowat autor po wystuchaniu wyktadow Konecznego, glo-
szonych na Uniwersytecie Wilenskim, czyli w czasach Il Rzeczypospolitej.
W niepodlegtej Polsce grozi mu to, ze jego dorobek zostanie wprzegniety do
politycznego kieratu. Cho¢ moze si¢ myleg...

Pazdziernik—listopad, 2021 .
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A few remarks on Feliks Koneczny

Summary

The text deals with the reception of Feliks Koneczny’s oeuvre over more than the last half
a century. The thought of this undisputed historian and theorist of civilisation has not had the
conditions for proper reception sine ira et studio. At first, it was passed over in silence as ‘re-
actionary’; at present, attempts are being made to give it an ideological dimension — in the spi-
rit of inter-war National Democracy. The lack of a critical edition of Koneczny’s writings and
mere access to reprints is not conducive to showing what is original and timeless in the thinker
from Galicia.

Keywords: Feliks Koneczny, Latin civilization, science of the plurality of civilizations, contem-
porary reception, history
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